Varhk ve Varolus

Uzerine



Onsoz

Bu calismayi hususen anlayis zevki adina yapmaktayim. Bu sebepten dolayi varlik
ve varolusu irdelerken, varlik ve varolug Uzerine g¢alismalarda bulunan sahislarin
goruslerini olumlu veya olumsuz elestirmekten daha ¢ok anlayis zevkimi sunacagim.
Bu zevkin kendisinde kullanacagim bircok kavrami yerinde anlamlandirarak konuyu
irdelemeye calisacagim. Ve bu calismada anlamlandirilacak olan her tirli kavramin,
bu calismadan 6nce yapmis oldugum batin kitapgik c¢alismalarindaki kavram
anlamlandirmalarindan farkh olacagi kanaatinde oldugum igin, bu ¢alismanin diger
kitapcik calismalarindan ayri olarak incelenmesi ve irdelenmesini temenni

etmekteyim.
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Butun dinsel, felsefi, ilimsel ve bilimsel bilmelerin varlik nedenselligi olarak varlik ve
varolus, bilme edimselligimizin temel dayanagidir. Bilmek, bilmenin nesnesi olan

varlik ve varolusun varhgi ile mimkundur.

Her turlu varlik ve varolug duzeyi ise, varlhidinin ispati kendisi olan var beliriminde,
kendi varlik dizeyinde ve varolus bicimlerinde vardir. Ve her var; bulundugu varlik
dizeyindeki varolus bicimlerinde “var” olarak, diger varlarla varolus iligkisinde
bulunarak varliginin belirimleriyle, dolayimsiz veya dolayimli olarak bilmenin nesnesi
olan digsal varlik niteliginde, varolus bicimleriyle de digsal varlik niceliklerinde sahit

oldugumuz “sey”dir.

Var olan her sey, Uzerimizdeki bilmezlik durumumuza gore bilinmeyen olarak kendi
varligi Uzerinden bilmemizin nesnesi olarak kendimize sezgisel olarak isaret ettigimiz

var beliriminde “sey”dir.

Sey olarak her seyin varlik gergekligi, var olan seyin kendi Uzerindedir. Ve bizler,
bilmenin nesnesi olan seyi var olarak, varolusunun gerceklikleri ne ise kendisi

Uzerinden bilebiliriz.

Duyularimizla algi duzeyinde sey’e olan sahitligimizde; sey’in kendisi Uzerinden var
bilisimiz, sey’i sezgisel biling dlizeyinde baglamis olarak kavrayisimizdan baska bir
sey degildir. Bu da sey’i dolayimsiz olarak bilmektir. Bu bilmeklikte sey’i var olan
olarak biliriz. Lakin sey’i varlik dizeyi ve varolus bigimlerinde bilemeyiz. Bir sey’i:
basta, nedeni ne olursa olsun bilmek iradesine iye olarak; suregte, evrensel yasalar
cercevesinde ilkelerde; dilin kendisinde kavramlar araciligiyla; sonugta ise mana
bularak ve anlam kazanmis olarak mantiksal gereksinimleriyle bilir isek bilmenin
nesnesi olan sey’i her tlrli distince yontemi araciligiyla disiincede dolayimli olarak
bilmis oluruz. Bu bilmede, bilmenin nesnesi olan sey ne, neden, ne i¢in ve nasil varlik
bilimsel sorgulamalarinin sonucunda bize kazandirmis oldugu anlam igerigince sey
olmaktan c¢ikar. Ve bizler sey'’i bizlere kazandirdigi anlam igerigince, sey olarak dedgil;
ama sahislandiriimig bir var olarak belirler ve anlam buldugumuz hal Gzeri biliriz.
Ayrica sey’i varolusumuzun nedeni olan nesnel gerceklikleri Gzeri irademiz (isteng) ile

de egya olarak belirleriz.

Bu bicim bilmekligimizde sey; bilmemizin nesnesi olarak var olandir. Ve bizler

tarafindan anlam buldugumuz manada kavramlar ve isimlerle belirttigimiz ve varhigini



tanittadigimiz olarak sahislandirilmig olgulardan ibaret olan varolus bicimleriyle

varhktir.

Bu anlatimi 6rnekleme ile betimlersek; bir dag veya su veya herhangi bir canliyi
duyularimizla algilayisimizin varlik nesnesi olarak dolayimsiz bilmede bilincimizin
sezgisel duzeyinde var olarak kavradigi, bizlere anlam vermeyen sey olma
durumundadir. Lakin ayni varlara dolayimh bilme slrecinin sonunda bize
kazandirdiklari anlam igerigi ile belirleme duzeyinde sahislandiran olarak varlik
veririz. Bu varlik veriste dag, su veya herhangi bir canli hitap-muhatap iliskisinde
olarak icerigi bos, sezgisel bir kavrayigla var bildigimiz bir “sey” dedil; kendileri
Uzerinden anlam buldugumuz mana ve irade igerigince kendilerini esya veya sahissal

dizeyde var kildigimiz, varlar olarak varliktirlar.

Bu anlatimdan sonra varlik ve varolug i¢in tanimlama yaparsak; bizlere mana ve
irade iceriginde anlam olarak varlik kazandiran, bizlerinde kendimizde buldugumuz
anlam igerigi Uzerinden sahislandirmis olarak varlik verdigimiz her turli olgu, bize
dissal karsit bir varlik olarak dolayimsiz bilmekligimizde sey dizeyinde, dolayimli
bilmekligimizde ise bizim anlam yukledigimiz var olarak varliktir. Bizlerin varlikla olan
iliskisi ise varligin bilinmeklik duizeyinde bilinisi olarak varolusunun asama
sureclerinden ibarettir. Varlik igin varolus, bizlerin onu bilme surecinde varolus
bicimlerindeki belirimlerini dolayimli veya dolayimsiz olarak belirleyisimizdeki

sahitlikte kendi varhginin delili olarak ona onunla tanik olusumuzdur.

Varlik olarak bir seyden bahsedebiliyorsak eger; o varligin varolug belirimlerinden
bahsediyoruzdur. Veya evrensel yasalar, ilkeler Gzeri varidin kendisini kavramlar ve
isimler ile mantigin gerekliligi olan diyalektikte olumlama veya olumsuzlama
yonteminde olarak veya gundelik hayatin getirilerinde mantigin getirileriyle degil de
duygular ve iradede olarak sahislandirdigimiz varlik dizeyinin varolus bigimlerine

yakistirdigimiz, vargilarimiz sonucu olusan yargilarimizdan bahsediyoruzdur.

Bu sebepten dolayidir ki varlik olarak bildigimiz vari her bilmekligimiz, varhgin varolug
belirimindeki bicimleridir. Varligin varolus bicimlerindeki her tarli varlik belirim
durumu Varhigin viicutsal ve varhdin fiilsel bigimlerde kendi varlik sifatlarinda varlik

belirimlerinde olarak seyir edigidir.



Her bilme duzeyindeki yargilarimiz sonucu varlik olarak bildigimiz, bilmemizin
nesnesi olan varligin varolug belirimindeki; vucutsal olarak durum, fiilsel olarak
davranig bicimleri ve varligin varsa diger sifatlari, bizi varligi varolus belirimleriyle
bilmemizin nesnesi olmalarinin daha ilerisine go6tiremezler. Bizler mantiksal
gereksinimleri dahilinde en yetkin sekilde bildigimiz, anlamlandirdiimiz her varlk
dizeyine dahi, mantik Gzerinden digsal bakildidi igindir ki varolus bigimlerinde anlam
vererek varlik veririz. Lakin higbir sekilde varligin potansiyel durumundaki varlik halini
bilemeyiz. Bagka bir deyisle bizler, varligi her bilisimizde varligin varolus belirimindeki
varlik sifatlarini biliriz. Ve varligi anlamlandirdigimiz her turlu bilis durumunda onu;
dogru veyahut yanlis hi¢ fark etmez, sahislandirarak bildigimizin yanilsamasinda
olarak O’nun gergek varlik sahsiyetinden habersiz oluruz. Ve bu da her turlU ilim ve

bilim dizeyinde dolayimli bilmekligimizin siniridir.

Varlik, varligi itibari ile varliginin baslangici kendi Uzerinde olmak Uzere kendi ile
vardir. Ve kendi ile var olmakliginin varlik tavrinda olarak varolusunun belirimi olan
sifatlarinda sifatlarina agkin olan butinsel halinde kendinde varliktir. Bu dizeyde
varhigi biz dolayimsiz veya dolayimli olarak higbir sekilde bilemeyiz. Sadece her
bilisimizde ya bir sifatini biliyoruzdur ya da bildigimiz her hangi bir sifati Gzeri

varhginin varlik kendiligini yanilgimiz Gzeri bilmeye ¢aligiriz.

Her hangi bir varligin ne, neden, ne igin, nasil varlik bilimsel sorgulamalari sonucu
tekil ve tikel olan varliginin bitln sifatlari ve nedenselliklerini, tézsel varhgr da dahil
olmak Uzere varolusunun varliksal belirimleri ve bu varliksal belirimleri igkinliginde
tumel ile olan butunsel iligkisinde tumele ait olarak tumel ile var oldugunun bilincine
ersek dahi Varligin kendinde varlik oldugu varlik mertebesindeki varliksal mahiyetini
bilemeyiz. Varliginda kendi olarak i¢gsel ve askin kendi varlik halini; dolayimsiz veya
dolayimli bilmenin ikilikte gerceklesmesi, ikilikte bildigimize digsal olan bilme
diglasmasinin zorunlulugu sonucu/sebebiyle zaten hicbir sekilde bilmemize imkan

yoktur.

Varligi, analitik veya butunsel bilmelerimizin tamaminda bilen olarak, bizim
Uzerimizden anlam kazanan varlik oldugunu belirtmek gerekir. Bilen olarak bizlerle,
bilinmekligi duzeyinde varlik olan her varlik duzeyi, biz var isek eger bilinmekligi
duzeyinde vardir. Biz yok isek eger, olmadigimiz igindir ki varliktan da bahsediyor

olamazdik.



Varliktan bahsedisimiz ve varolus belirimlerimizdeki varliksal olan her iligkimiz bize
varolusumuzla, baglangici kendi Uzerimizden olmak Uzere varlik iligkisi bulan, kendi

varhgiyla var olan olarak varlik oldugumuzun isaretgisidir.

Her turlt yontemle ilimsel ve bilimsel bilmekligimiz, bilen olarak varsak eger, varhgin
varolus belirimleriyle bilinen olarak var olmasi zorunlulugu sebebiyle, varlik biliminde
esas ilkenin insan oldugunu igaret eder. Ve insan olarak baslangici kendi varlhigimiz
Uzerinden olmak Uzere her turlG varlik iliskimizde varolus belirimlerinde seyir edisimiz
ile varlik varsa eger var oldugumuz igin varlik bularak vardir. Yoksak eger, varlik var
olmadigimiz sebebiyle kendi igin varlik olarak var olabilir, lakin bizler igin varligimizin

olmamasi sebebiyle zaten yoktur.

Bu da varlik bilimin temelinin insan oldugunu bize isaret ettigi gibi, bir taraftan da
insan olarak varsak eder nasil variz sorusuyla bize, varolug belirimlerimizle
(sifatlarimiz) varliksal iliski tavirlarimizda her ne kadar her bilis dizeyinde bilmekligin
ikilik esasi ilkesine dayanmasi sebebiyle bildigimiz her seyi her bilme dizeyinde
digsal olarak varlik belirlemesinde bulunugumuzun diginda; varlik buldugumuz her
tarlG varhik dizeyi ile varolusumuzda, kendi Uzerinde var olan varlik olarak her seyle
varlhik buldugumuz tumel iliskide, varliksal iliskide oldugumuz bUtin varlik
mertebelerini yasadigimizi da bize igaret eder. Varsak eger varolus belirimlerimiz ile
diger varlarla iligkide olarak kendi Uzerimizde varlik olarak varligimizi yasiyoruzdur.
Ve yasadigimiz her sey tumel iliskide diger varlik duzeyleriyle varolug bularak tumeli
yasayisimizdir. Ve bu yasayisimiz timel iliskide timelin, varolusumuz dislagsmasidir.
Lakin basglangici kendinde olarak kendi Uzerimizde varlik olarak varsak; varolug
duzeyinde tumeli yasayan, tumelde tumelin diger varlik dizeylerini butinun de

yasayan, varligi yagsayan olarak var olan tumel varligimdir.

Bu durumda her bilmekligim de; tumele dissal, bildigim varhgin varolug belirimlerini
kendinde i¢sellestiren olarak belirlemeler Uzeri varolus seyrindeyimdir. Lakin yagsayan
varlik olarak tumele ait varolus belirimlerimde timeli yasayan varolusumda tumel
olan varhgimdir. Bu anlatimda dikkat edilmesi gereken hususiyet yasamin, yasami
yasayani duzeyinde varlik olarak tumel ile alakadarlgi, bilmenin ise tumelde beliren

varlik bicimlerinin digsal varolus belirimleriyle bagkasilikta belirlenisidir.



Bilmekligimizde ayri, yasamimizda ise ayni oldugumuz her varlik, bize bizim varlik
aynamiz olarak bizi isaret eder. Ve bizler varoluslulugumuz ile her varlikla
farkindaliklarda ayri gibi yasariz. Yasayan olarak ise timel varlik olan olarak varlik

olusumuzu yasariz.

Varligimizin esasi sahis (zat) olarak var oldugumuza dayanir. Sahis olarak var olan
bizlerin varligimiz Uzerinden varlik iligkilerinde yasayan olarak tavirlarda belirimimiz
ise, varolugsumuz sifatlari iledir. Ve bizler varhgimizin gahissal hali ile varlik
sifatlarimizin kendisine askin olan kendilikte varlik sifatlari ile varolus tavirlarinda var

olanizdir.

Bilmeklikte ayri gibi, varolus sifatlarimiz ile farkindalikta ayri gibi, varolusumuzda
tumelin dislagmasi sebebiyle timelde birbirimizi yasayisimiz sebebiyle ayni varlik

hallerini yagayan varliklar olarak aslinda yasayan olarak hep ayni sahsi yasariz.

Bu da dolayimsiz veya dolayimli bilmekligimizde varhginin kendi Gzerindeki varliksal
halini (sahsini) hi¢ bir zaman bilemeyeceg@imiz, varlik belirleyisinde oldugumuz
varligin varhgini; sahsimiz olarak yasadigimiz oldugunun bilincinde kavrayigimizia
mumkundur. Yani bizler varhdin sahissal halini ayni sahsi yasadigimizin bilincinde
olarak sahsimiz olarak yasadigimiz varliksal halimizle bilebiliriz. Bu bilmenin
kendisinde biz, kendi sahsimiz Uzerinde kendinde varlik olarak kendimizi yasariz ve

kendi sahsimizi bilmekligimiz Gzerinden varlik olarak varligin kendisini bilebiliriz.

Her bilme halimizde ise; yasayan olarak yasadigimizi sdyleriz. Her sdylevimiz, bir
tanittama olarak varligi kendi Uzerinde ve varligimizi, kendi Uzerimizde ortusumuz
olmasi sebebiyle bizlere varliin varlik olarak sahis halini vermez. Sahis olarak bizler
varhgi; kendi lzerimizde yasayan olarak bilir ve kendimizi bilisimizde dahi kendimize
ortlnen olarak varlik birligimizdeki sezgisel kavrayigimizla kendimizi kendimize isaret
edercesine biliriz. Bu da her sey Uzerinde suur diriliginde olarak sahis olan varligin
saltik olusu sebebiyledir. Saltik olan varlik ise, her sey Uuzerinde ayrisimlarin
bilirfliginde olarak her seye askin, kendinde kendi ile kaim (es deyisle kendinde kendi
ile var olan ) varlik olandir. O varlik olarak hep kendidir. Var olanlar tzerinde ise;
varolus tavirlarinda kendi varligini sifatlariyla yasayan olarak varlik seyrindedir. Ve O
varhgi ile sahis (zat) olan, sahsi ile tek olan, tekliginde, varliginin varolus diglagmalari

olan varlar Uzerinde seyir eden bir varolusta saltik olan, ayri ayri varlik duzeylerinde



yek-pare (tek parga) olan varlik seyrinde biricik olarak hep kendinde varlik olan Sey-i
Vahiddir.

Vahid olani yasayan bizler, varlik olarak var olani yasayan olanizdir. Oyle ise; ben
var olani yasiyorsam eger, yalnizca var olanimdir. Ve ben varligim ile varlik
mertebelerime sahit olan taniklikta her seyi bagkasilikta bilmekligimde degil, her seyi
kendim olarak bilmekligimde yasayanimdir. Bu da saltik olanin varlik bilgisi ile varlk
bulusumun zorunlu anlayis sonucudur. Lakin saltik olani saltik olan olarak yasamak
ile bu yasamin sonucu olarak O’nu anlayis bularak kavrayisim, iki farkli biling
dizeyinde suurlanisimdir. O’'nu anlayisimda her kavrayisimda O bana digsal gibidir.
O’nu O olarak kendi suursal varlik hali Gzeri her yasayis durumumda ise O ben olan
varligimin ayniliginda hep ben olandir. Aslinda ise saltik olan, kendini hep
bagkasilikta kendine digsal gibi tavir sergileyen olarak, varliginin saltik olan
dolayimsiz varlik halinde kendinde dislasarak, kendinde varolus sifatlarinda seyir
eden olarak var olandir. Bu da saltik olan varligin zorunlu dogasinda varolugsal

olarak zorunlu varlik tavrdir.
Bu konuyu o6rnekleme ile betimlersek;

Goren olarak ben, hep goren olarak varligimdir. Lakin gbéren olarak ben gérme
varolus sifatinda olarak géren olarak kendime hep ortinenimdir. Géren varlik olarak
ve goérme varolus sifatimda ortiinen olarak ben, her iki varlik durumuma asgkin olan
varlik halinde benimdir. Géren olarak sahsim ile varlik, gérdigimde ise sahsima
ortlnen olarak ben, varolugsal varlik tavrinda olarak her iki duzeyde de varligim

uzerinde ben olanimdir.

Saltik olan varhigi zorunlu yasayisimizda, O’nu yasarken O’yuzdur. Baska bir sey
degil. Lakin tikel ve tekil olan varolussal belirimimizde ise saltik olana, sinirli
varolussal dizeyde farkindalik arz eden belirimde O’ndan ayri gériinen durumunda
olarak varolustayizdir. Bizler ve her sey varolussal belirimleriyle hep O’ndan ayri gibi,
varliksal var olma dizeyimizde ise hep O’nu yasayan olarak O’ndan ayri gayri da

olmayanizdir.

Varolugsal belirimlerimiz hak olarak varolus sinirlarimizdir. Varliksal halimiz ise,
degismeyen gerceklilik olarak saltik olan varligi kendi varlik halinde dissal bir var
olarak degil, bizatihi kendisi olarak kendi Uzerimizde Hakk olan olarak yasayisimizdir.



Bizler, hak kilinmis olmak da kul, Saltik olan Tanr’’yl Hakk olarak bulur iken O’nu
yasayan resullerizdir. Ve varlik bilim i¢in daha onceki galismalarimda beyan ettigim
varlik bilim aslinda Tanri bilimdir demekligimin beyaninin anlayis hakikati bundan

ibarettir.

Butin anlatimlarin sonucu olarak varlk bilim, varhdi varhgin kendisi ile bilmenin
bilimidir. Ve var olan batun ilim ve bilimlerin temel ilkesi de varligi varligin kendisi ile
bilmeye dayandidi icindir ki bir varligi varolugsal bicimleriyle kamil bir anlayista olarak
bilmemiz, ilimler ve bilimler arasi disiplin ile mumkdn olur. Varligin kendinde varlik

olarak varlik halini ise O’nunla O olarak bilebiliriz.

Varlikla varolusumuzu bulmamiz, O’nunla O’nu bilmemiz, islam dininin tasavvuf
Ogretisinde; varlik olarak Tanr’yi varolugsal bigimleriyle bilmemiz ile beraber kendilik

mabhiyeti Uzeri yagsamimizda, kendiligimizde deneyimleyerek bilmemiz anlamini tasir.

Tasavvufta “Her sey ile her sey olma” mertebesi denilen, Budizim de ise “nirvana”
denilen mertebe dlzeyinde varlar Uzerinde askin olarak seyir eden varliga, varlarin
varolusunun tézsel nedenselligi olmasi sebebiyle, meditasyonlarla ermek de
diyebilecegimiz 6z varimda olarak Ozsel birliktelikte 6z ile varliklarin varliksal
halleriyle aynilik halinde olarak seyir bulan mertebede her seyle her seyin varlik hali
Uzeri, yasantida 0zden gelen sezgisel bir algillanimda olarak varin varlik halinin
aynihiginda yasanan deneyimle varin kendisi Uzerinden, kendimizde olarak O’nu

O’nunla bilmis oluruz.

Bu bilme duzeyinde kigi dag ile dagin, su ile suyun, ugan kus ile ugan kusun, vb. gibi
her turlG varolus durumu Uzerinden her tarli varolugs durumunun varlik halini
yasaminda i¢ kesif olarak deneyimleyerek yasamis olmasi tzerinden varhgi bilir. Bu
bilig, t6z olan 6ze erme ile varolug belirimindeki varliksal hali Uzerinde varin varlik
halini, digsal bir etkilesimde olarak kiginin kendi Uzerinde varlikla birmigcesine, 6zsel

birliktelik sebebiyle yasadigi, telepatik bir deneyimlenmenin sonucudur.

Bu Ozsel erme duzeyindeki varim, saltiga varim deqil, saltik olan 16z olarak 6zun
kendisiyle, saltik olanin varlar Uzerindeki varlik seyrine varmaktir. Bunu da ilke ile
anlamlandirirsak eger; varin varolus belirimleri Gzerinden varligina varma, tasavvufta
her sey Uzerinde saltigin Rahman esmasinda tavir seyrine varimdir. Budizm'de

“‘Brahma” Rahman esmasina yakin igeriktedir. Fizik biliminde ise, en genel anlamda
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zaman olarak yad edilir. Burada zaman derken gundelik hayatimizda vakit olarak
belirttigimiz zaman anlayisi degil, varlarin zorunlu olarak katilista olduklari timelde

yasadiklar varliksal varolus seyrini -dehri- belirtmekteyim.

Her seyin varlik halini digssal olan varlik nesnesi Uzerinden degil, kisinin bizatihi
kendisi Uzerinde saltik olani yasarken saltik olanin timeldeki varolus belirimlerinin,
Uzerinde toparlanista olarak dislasmasi sebebiyle kisi, kendinde her seyle her seyi
zaten yasar ve kendisi Uzerinde yasadigl her turld varolus sifatini yine kendisiyle
kendini yasayan olarak bilebilir. Varlikta kendilik ortak gercgeklilik oldugu igindir ki her

seyi yine kendiligi ile bilmek, ortak gerceklik Gzeri mumkundur.

ilkesel olarak anlamlandirilan varolug belirimi bize varligin varlik halini isaret eder.
ilke derken kavramlar ve isimlendirerek sahislandirmayi anlatmiyorum. Kavramlar ve
isimler dilin kendisinde, ilkenin isaretcisi olan seslendirmelerdir. ilkenin kendisini
bizler digarda digsal varlik dizeyinde belirleyemez ve bulamayiz. ilkeyi kendi
Uzerimizde evrenseller olarak yasariz. ilkeyi veya ilkeleri bizler yasayarak ilkeyi veya
ilkeleri ilkenin Gzerimizde deneyimledigimiz varliksal hali Gzeri biliriz. Bu hadise saltik

olanin kendisi icinde gecerlidir.

Batin anlatimlar dahilinde bilmek Uzerine sdyle bir ayrim getirmek yerinde olur...
Digsal olarak algilanim duzeyinde her turli varolus belirimleriyle dolayimsiz veya
zihinsel faaliyette dislncede dolayimli olarak vari bilmekligimiz ile yasantimizin
kendisi Uzerinden varligimizin 6zsel belirimi olarak Uzerimizde beliren anlama, kesif
bilgisi olarak erisimiz iki farkli bilme durumudur. ilk anlatir oldugum bilme durumunda
kisi bilen olarak baglangici kendinden olmak Uzere bilmesinin nesnesi Uzerinde kalan
dissal olan bilis edimselliginde, ikinci anlatir oldugum bilmek duzeyinde ise kendi
varligi Uzerinde bilmesinin nesnesi olan varolus beliriminin varliksal halini ilke alarak
kendinde kendi olarak yasantilayan deneyimlemede anlam bulan olarak kendi
uzerinde kendinde bilendir. Bunada erenler zevk demiglerdir. Her iki bilme diuzeyinde
de bizlerin bilisi Tanri olarak 6zln, bilen(alim) olarak bizlere varliksak dokunusudur.
Bu dokunusu biz, Tanr’nin varolus belirimlerini Gzerimizde ilkeler olarak ilkeleri
yasayan olmamizda zevk eden, zihinsel bilisimizde ise ilkeleri kavrayan olarak Tanri
sifatlarini bilen, bagka bir deyisle Tanr’'nin varolus belirimlerini kavrayan olarak,
bilerek veya bilmeyerek hep O’na sahit olan taniklikta O’na sahadetteyizdir. Bu da

Tanrr’yi bilmek icin insan olarak varolug nedenselligimizdir.
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insan olarak bizler varligimiza igkin olarak varolus belirimlerimizde her an bir bilme
duzeyinde var olan olarak, iradeye iye varliksal tavirlarimizda bilme duzeylerinde bilir

olarak yasariz. Bu da insan olmanin dogasindadir.

Son anlattiklarim da dahil olmak Uzere butun anlattiklarim, bu metni okuyanlarin
kendi varliklarina digsal olan bilgi olarak kabuliine gore, baska bir deyisle inanglarina
gOre kabul gérmemesiyle, kabul gériimemesine sebep veren ilkesel neden Uzerinden
olumsuz elestirilerek veya kabul gormesiyle, kabul gormesine sebep veren ilkesel

neden Uzerinden i¢sellestirilerek olumlu bir dizeyde elegtirilecektir.

Bu yazili metnin disinda edindigimiz, edinmekte oldugumuz veya edinecegimiz her
turlG bilgi algisaldir. Ve disa olan zihinsel varolus tavrimiz ile digsal olan bilgiye, varlik
olarak varliksal tavrimizda hangi evrensel ilke Uzeri yasiyorsak inaniriz veya
inanmayiz. Bu hal Uzeri bilgi bize hep dissaldir. Es deyisle, yasadigimiz evrensel ilke

Uzeri bilgiyi kabul eder veya etmeyiz.

Varlik olarak anlatir oldugum kendiligimiz. Ve kendiligimiz Uzerinden saltik ilke
dahilinde varolussal belirimlerimiz olarak yasadigimiz saltigin varolus belirimleri olan
batin ilkeleri dusincede bize dissal olarak ele aliriz ve disunce edimselligimizde
olumlama ve olumsuzlama yontemi ile kiyaslama yaparak (muisahede etmek)
vargimiz (zerinden yargiya variriz. ilkeleri dil araciligiyla kavramlar izerinden her ne
kadar kendi Uzerimizde kavramis olsak dahi varligimizin kendiligine, varolugsal
belirim olarak kendimizde bize digsaldir. Kavram Uzerinden kavradigimiz her ilke
uzeri bilinglenisimizde kendi varligimiz Gzeri derinlesiriz. Bu ise varligimiz olarak
kendimize, kendi Uzerimizde olarak, kavrayisimizdaki dissallik sebebi ile kendi
Uzerimizde ilkelere sahit olugsumuzdur. Lakin varlik olarak kendiligimizde ilkeyi
kavrayisimizi i¢sellestirir kendiligimizi ise hep disgsallastirinz. Ve hep kendimiz olarak

icsellestirdigimiz ilke Uzeri varolus belirimlerimiz olarak tavirlarda bulunuruz.

ister disiincede bilinglenmis olarak ilkeler (zeri, isterse disiincede bilinglenmemis
olarak ilkeler Gzeri varolus bulusumuz Uzerinden bilgi olarak bildigimize; varlik olarak
kendiligimize ortunerek bilginin bizde i¢sellesmis ilkesel durumuna gore inaniriz veya
inanmayiz. ilkeyi yasantimizda kendimiz (izerinde dissal olarak degil i¢csellestiriimis
olarak, Uzerimizde yasadigimiz hal olarak dissallagsmasinda varliksal belirimde
kendimiz olarak yasantilasak dahi duslincede, yasantiladigimiz ilkeyi digsallagtirarak
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dusuncemizin nesnesi yapariz. Ve dugsincemizin nesnesi olan ilke tUzeri diguncede,
duistnce varolus belirimimizle, varliksal olarak da dusunen olarak varizdir.

Descartes’in “dugsunenim dyle ise varim” s6zUnu burada belirtmek yerinde olur.

Varlik olarak dusuncede duslunen olarak, alim ilkesinin Uzerinden saltik olanin varlik
hali degil, varolus belirimini i¢sellesmis olarak kendimizde yasariz. Aslinda her
varolug belirimleriyle var olan sey her ne ise “ne’liginde; saltik olanin varlik
kendiliginin, varolugsal belirimi olan varlik tavirlarini (buna sifatlar, esmalar ve
ayetlerde olmak Uzere butun ilkeler dahildir.), kendinde igsel olan varolus durumuyla

kendi olarak yagar.

Bu da varin yasadidi ilke Uzeri sahis olarak varlik bulugudur. Es deyisle bizler saltigin
varolus belirimlerini varliksal olarak kendimiz olarak buluruz (varlik kendiligimizde
esmayl hassimizi yasariz). Saltik ise varolugsal belirimlerinin kendisinde kendi olarak
varliksal kendiligiyle askin olan durumda, varlik olarak kendi varliginda, kendini
varolugsal belirimlerinde yasar. Bizler ise O’nun yasadigini yasiyoruz, bagka bir sey

degil.

Bizler bu seyrin kendisinde varolus buldugumuz ilke Uzeri varlik tavirlarindayken,
saltik olani tam kemaliyetiyle bilemeyiz. Lakin saltik olani O’nun varolugsal bir belirimi
olarak yasariz. Burada hususen “Kainati yarattim sigmadim, mimin kulumun génline

sigdim” hadis-i kutsisini belirtmek hos olur.

Varligi ve onun varolus belirimlerini yagiyoruz, dyle ise var olaniz. Varim, dyle ise var
olandan bagka bir sey degilim. Her seyin kendi varligi kendi varliginin gercekliligidir.
Oyle ise varolusum kendi varh§imin gercekligidir. Ve kendim olarak varligimin
isaretcisidir. Varolug belirimleri olarak varlik tavirlarim ve var olanlar degigkenlik ilkesi
dogrultusunda sonlu ve sinirli olarak, varolug belirimlerinde varlik olarak kendi varlik
tavirlarinda seyir eden saltik olanin isaretgisidirler. Ve O’nun kendi varolus belirimleri
olan varlik tavirlari olarak sonlu olan var olma sinirlarinda, Uzerlerinde asgkin ve baki
olan saltik olanin varlik kendiligini yasarlar. Oyle ise, saltik olan; varlik olarak
degismeyen agkinsalliginda ve varlik olarak ilkeler Uzeri askinsalliginda varolus
belirimlerinde varlik tavirlarinda degdisken olarak seyir edendir. Ve O varlik olarak
kendiliginde degismeyen, (zat) varlik tavirlari olarak varolus belirimlerinde degisken
olan, kendi varlik tavirlarina askin olan olarak saltik olan vardir. (Vacib’ll Vicud =
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olmasi zorunlu olan varlik) O varlik olarak her an se’n (tavir) lerinde kendini

yasayandir ve yasadigina hep agkin olan vardir.

Ve varlik bilimsel olarak saltik olanin varolugsal belirimi olan her vari ve var olmakhgi
kemaliyetiyle anlamak yalnizca saltik olani bilmekle mumkinddr. Bunun igindir ki
saltik olani anlayigimizda bilmezsek eger, her vari ve var olmakhgi saltik olanin varlik

bilgisi Uzerinden, anlayisimizda kemaliyetiyle kavrayamayiz.

Ve saltik olani bilmedigimiz igindir ki her var ve var olmaklk Uzerine belirtecegimiz
tanittamalar olarak anlamlandirmalarimiz evrensel bir ilkeye bagli olarak ilke Uzeri

varlari ve var olmakligl yorumlamaktan ibaret olur.

Bizlerin ilke Uzeri kavradigi (kavradigimiz da yasantiladigimiz bir olgudan baska bir
sey degildir), ilke Uzeri yagsantiladigi her varolus belirimi, varlik olarak kendiligimize

ortinerek yorumladigimiz ve yorumlarimiz Uzeri tanittadigimiz anlamlandirmalardir.

Kendimizde anlamlandirdigimiz her sey, yasadigimiz ilke Uzeri, ilkeye iye olarak
kabuliimiize gére inancamizdir. inancamiz Uizeri ise bilerek veya bilmeyerek ilkeye

iye olarak yorumlarda bulunuruz.

Kendimizdeki vargilar ve vyargilar sonucunda zorunlu olarak ilkeye iye olarak
yorumladigimiz varolus belirimi ise tanitlayislarimizda inancalarimiz olarak

serimlenmis olunur.

Bizler yasadigimiz ilke Uzeri kabul durumumuza gbére bizlere serimlenen
tanittamalara ya inaniriz, ya da yasantiladigimiz ilkelere gére inandigimiz varolus

belirimleri Gzerinden inanmayiz.

ilkeler tizeri yasantimizda zorunlu olarak bir seye inanan veya bir seye inandidi icin

baska bir seye inanmayan olarak varolus seyrindeyizdir.

inandigimiz ise; Varlik olarak kendiligimize, inandigimiz {zerinden &rtiinerek

kendimizle i¢sellestirdigimiz kendimize digsal olandir.

Kendimizde olarak kendiligimize dissal olan inancamizin gergekligi olarak

dogrulugundan emin ve emin oldugumuz inancamizi samimiyetle kendimizde
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icsellestirerek yasantilarsak ve yasantiladigimizin dogrulugundan emin isek, bu

inancimiz Uzerinden imana varigimiz olur.

Her zaman bir inancta bulunabiliriz. Lakin inandigimizi iman hali Gzeri her zaman
yasayamayabiliriz. Inang inandigimizi var kilmanin varolussal tavridir. iman ise
inandigimizin dogrulugundan emin oldugumuz ve samimi oldugumuz varolusumuzla
icsellestirerek yasadigimiz ilkenin bizde, ilkenin yasantilanmasinin verdigi given ve
glven sonucunda olusan kisi Uzerinde beliren huzur ve yasam sevinci ile kemale

eren inandigimizi var kilmanin varolugsal tavrdir.

inandigimiz veya iman ettigimiz her ne ise saltik olanin ilkeler lzeri gergekliligi ile
yasantilanan, ilkesi geregi dogru olan bir gerceklilik tarafi vardir. (Bu da Tanri’'nin
Rahman olarak bizler Gzerinde belirisidir.) Lakin inandidimiz veya iman ettigimiz
saltik olan ve O’nun ilkeler Uzeri varolus belirimleri degilse ve bizler iman dizeyinde
saltik olani yasadigimizin bilincinde olarak O’nun varolus belirimleri Gzeri ilkelerini
birebir O’nun iradesi geregi yasantilayamiyorsak eger, asli varligimiza 6rtik ve O’nun
varolus belirimleri Uzeri ilkelerini yasantiyamamanin hisraninda yasariz. Bu dahi

saltik olanin varliksal tavirlarindan olan bir ilkesine dayanir.

Varlik olanin varolug belirimleri olarak degigken olan varlik bigimlerindeki varliksal
tavirlari degiskenlik Gzeridir. Degiskenlik de varolugsal belirimin bir ilkesi olarak
degismez bir ilkeden baska bir sey degildir. Ve bizler saltik olanin varlik degismezligi
ve saltik olanin varolus belirimlerinin degismez ilkeleri ile O’nun varligini dolayimii
bilmeklikte tam kemaliyetiyle olmasa dahi, O’nu var olarak bilebiliriz ve degismezlerle
O’nu var bilmemizin bilgisi Gzerinden olusan inancimizi 6zglvene tasiyabilir ve O’nun

varligindan emin olarak imanda yasaya biliriz.

Degismezler degismeyenin varliginin igaretgisinden bagka bir sey degildir. Bizler
degismezlerle saltik olani bildigimizde O bize digsal olandir. Lakin varlik saltik oldugu
icindir ki biz Onu O’nda varolanlar olarak varolus belirimlerinde degismezler Uzeri

yasariz.

Hersey bir varhgin kendi varliginda varolus belirimleri olarak, varolus bicimlerinde
varlik tavirlarinda belirisi ve kendi varligini yasayisindan baska bir sey degildir. Bu
sebepten dolayi yokluga ermek diye birgey olamaz. Yokluga erigimiz saltik varhigin
varolug belirimlerinden soyutlanarak kisinin kendi Uzerinde higlik haline erisidir ki, bu
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erisin kendisinde kisinin kendisi olarak saltik varlik kendi olarak vardir. Clnku higlige
erdiginin yanilgisindayken kigi, eren olarak kendi kalmistir. Ve kendi birseye eren
degil; zaten var olan olarak kendisidir. Zaten saltik varliktan bahsedebiliyorsak eger;
yokluk durumundaki bir varlik halinden bahsetmemiz mantik disi olur. Yokluk yoktur
sadece var olarak varhigin kendiligi vardir. Ve saltik olani bizler varolug belirimleri
olan digsal belirim duzeylerinde varlik olarak belirleyemeyiz, sadece kendi
varhdimizin kendiligi olarak O’nu digsal veya igsellestiriimis bir varolussal belirim
olarak degil, yalnizca kendin olmaklikta suur olarak yasariz. Bu da varlik olarak

kendin bilmek duzeyinde meditasyon olarak her turl ibadetin en ylce agsamasidir.

Yokluk varh@in varolug belirimlerindeki varlik tavirlarindaki degiskenlikler igin
dasunulebilinir, varligin kendisi i¢in degil. Saltik varligin karsiti olarak yokluk diye bir
varlik dizeyi mademki yoktur dyle ise hep var olarak varlik vardir. Varlik da kendinde
kendi olan saltik varliktir. Ve biz saltik olan varliga higbir zaman digsal bir varlik
olarak yetisemeyiz. O’nu géremeyiz ve O’na hig¢bir zaman her tirlt bigimde belirleme
dizeyinde olarak dokunamayiz. Suursal bir derinlikte degil; sadece ve sadece suurun
kendisi olarak saf dirilikte O’yuzdur. Kendinde varlik olarak O’nu yasariz. Bu varlik
dizeyinde saltik olan Tanrr’dir. Tanri saltik olan varlik olarak bu mertebesinde her
tarlG varolus beliriminden minezzehtir. Sifat olarak bigimlendirilemeyendir. Lakin her
tirli esmada ve varolus belirimleri olarak varliksal tavirlarinda her tlrld bigcimde
ilkelerde seyir eden ve degismeyen varlik olarak, varolus bigcimlerinde degiskenlikte
varlik tavirlarinda kendini yasayan vardir. Oyle ise Tanri, her varhgin 6zi olarak t6z
olan Tanri olmaklidi ile var kildigi varlar Gzerinde varolus dislagsmasinda varlara agkin
ve varlar uzerinden kendine Tanri olmakligiyla varlik vererek varolug tavirlarinda var

olandir.

Saltik varligin varolus belirimleri ickinliginde varlik bilgisine ulasir; O’nun varlik bilgisi
Uzerinden varlik seyri bulursak eger, buna marifetullah denilir. Marifetullahta seyir

eden, var olanla var olan Arif'e ise Arifi billah denilir.

Not: varligi bilmek, onu nasil bildigimizle de alakadar oldugu igin varlik bilim, bilgi

bilim ile beraber irdelenmelidir.
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Butun anlatilanlara ickin oldugu igin Niyaz-i Misri'nin bir dogusatiyla bu zevki

noktalariz.

ister isen bulasin canani sen,
Gayre bakma sende iste sende bul,
Kendi mir'atinda goézle onu sen,

Gayre bakma sende iste sende bul,

Her sifat kim sende var izle onu,
Gor ne sirdan feyz alir gdzle onu,
Erisince zatina 6zle onu,

Gayre bakma sende iste sende bul,

Kenzi manfi asikar hep sendedir,
Yaz ve kig leyl-U nehar hep sendedir,
iki alemde ne var hep sendedir,

Gayre bakma sende iste sende bul,

Men aref sirrina er, ko gafleti,
Gor ne remzeyler bu insan sureti,
Hasr-U nesr ile tamuyu cenneti,

Gayre bakma sende iste sende bul,

Hasgr-1 suri halin inkar eyleme,
Gulsen iken yerini har eyleme,
Enfls-U afaki bil ar eyleme

Gayre bakma sende iste sende bul,

Zat-1 Hakk-1 anla zatindir senin,
Hem sifati hep sifatindir senin,
Sen seni bilmek necatindir senin,

Gayre bakma sende iste sende bul,

Sureti terk eyle mana bula goér,
Ko sifati bahr-1 zattan dalagor,
Ey Niyazi sak-u garba dalagor,

Gayre bakma sende iste sende bul,
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Varhik ve Varolus Uzerine

2. Boliim

Biilent Gen¢ 21.11.2006
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Mademki varlik ve varolugu en yetkin bicimde degismezlerle anlamlandirabiliriz, dyle
ise degigsmezleri ve bilmenin gereksinimi olan degisenleri de; bilmemizin zitlar
Uzerinden anlayis farkindaligina gelerek gergeklesmesi sebebiyle bilmemiz gerekir.
Ve degisenler degismezlerin isaretgisi olarak  varllk ve  varolusu

anlamlandirabilmemizin baglangig¢ kapisi olurlar.

Degigken olarak var olan her varin degigkenligini bizlere igaret eden varlik belirimleri;

a) Varin varolusu ile viucud sifatinda sonlu olusu

b) Varin varolusu ile vicud sifatinda sonlu olusu sebebiyle fiillerinde sinirli olmasidir.

Duyularimizla algi duzeyinde bizlerin belirledigi her hangi bir varin vicuduyla sonlu
bir bicimde ve fiilleriyle de iliskilerinde sinirli olusu varin kendinde varlik olmadigini
degil; varin kendi varligiyla var olmadigini ve kendi varligiyla daim olamayacagini
bizlere isaret etmis olur. Oyle ise viicuduyla sonlu ve var olus iligkilerinde fiillerinde
sinirli olan her var; varolus iligkisiyle varlik buldugu, kendi varhiginin varolusunun
temeli olan diger varlarla sinirlanan olarak varligiyla sonlu olan dogasinda; sadece
kendi ile var olamaz ve daim olamaz. Ve bu bicimde var olan her var, varolus
fiillerinde seyir ederken, varhigiyla diger varlarin varolusunun bir nedenselligi olarak
diger varlara fiziksel dizeyde varligiyla her an varlik verir. Bu varlik verig dizeyinde
var olan her var, sonunda yok olur. Varligi yok olmasi ile biten her varin, degismezler
duzeyinde evrensel ilkeler olarak varolusunun belirimleri olan nitelik, nicelik, iyelik,
kiplik vb gibi her ttrllG varolus olgusu da degdiskenlik gosterir. Bu sebepten dolayidir ki
bir varin, varlik olarak varolugsunun belirimi olan degismezleri, o varin varolus
iliskisinde degigkenlikte olarak belirdikleri icin bizlere o varin saltik bir varlik
olmadigini gosterirler. Lakin bu degismezler (nitelik, nicelik vb.); duyularimizla algi
duzeyinde gergeklikleri olan her varin varolusun zorunlu belirimleri olarak timelde var
olusun degismezligi, tekil ve tikel varolusun degisenleridir. Saltik olan nedeni
kendinde olandir, tavir belirimlerinde degigkenligi olsa da varlik olarak degismezligini

korurur.

Kategoriler de denilen varolusun degismezleriyle bizler varin; kendinde varlik hali
degil, sadece “ne”olarak ne oldugunu veya ne olabilecegini, varin fiziksel varolus
Olcllendirmesinde olarak bilebiliiz. Bu da bilim olarak fizigin isidir. Ayrica bu
degismezlerle bizler, varin diger varlarla timel iligkisinde diger varlara fizyolojisiyle

varlik verirken (es deyisle diger varlarin varolusunun gereksinimlerini kargilarken)
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yokluk bulma surecinde olarak degisken olmasi Uzerinden, her an yeni bir varolus
asamasinda olarak, yeni bir varlik haline donusuma seyrini, belirleyerek bilebiliriz. Ve
bu seyrin kendisinde bir varin, varolugunun belirimleri olan degismezlerindeki degisim
ve donusum, bize varlarin tumel iliskide degismezler Uzeri varolus bulduklar
hiyerarside, her an degisim ve donusuimde olarak devinimde seyir ettiklerini gosterir.
Bu da bize varlarin, timel iliskide, kimya biliminin saltik ilkeleri olan degisim ve
doénusum Uzeri devinimde olarak tumel bir akl isaret edisidir. Bu sebepten dolayi;
mademki varlar tGmeldeki varolus dongusinde tumel akli isaret ediyor, dyle ise

varlarin varolusu akla iye olarak timel aklin sonucudur.

Bizler tumel akli, varlar Uzerinde butunsel hareketliligin sonucu olarak, varolussal
ahenkte armoni olarak sezgilerimizle duyumsayarak belirleyisimizle bilebiliriz. Lakin
bizler timel akli, timel akla i¢gkin oldugumuz igin, duyularimiz ile algilanimda olarak
varlik gercekligini hicbir zaman belirleyemeyiz. Tiumelin kendisini de ayni sebepten
dolayl duyularimizla belirleyemeyiz. Zaten tUmel olgu tumel akil olarak armonide
belirir. Ve bizler timel akli, fiziksel durumu ile zaman olarak yasariz. Ve timelin
diglasmasi olarak timelde tumeli yasadigimiz icindir ki tiGmel aklin gercgekligini

armonide olarak duyumsariz.

Varlarin birbirleriyle timel iligkilerinde timelde olarak degiskenlik Uzeri varoluglari;
varlarin olaylarla, var olan diger olgulara degisimlerindeki donugumleriyle varlik
durumlarinin gegici olduguna isaret eder. Gegicilik (gegicilik hem bir bitistir hem de
baska bir varolusa devinimdir) Gzeri degisimde olarak varlarin degiskenligi bizlere,
timel aklin varolugsunun degismezinin degiskenlik oldugunu da isaret eder. Tumel
akil varlarin degiskenlikleri Uzerinden varlarin degismezleri olan dogalarinda ki
varolus belirim sifatlari (nitelik, nicelik vb gibi) Gzeri varlik birliginde ki hareketlikte
armonide belirimdir. Ve tumel aklin degismezi degiskenliktir. Varlarin degiskenlikleri
Uzerinden varolus beliriminde olarak tumel aklin varligini biliriz. Lakin tumel akil ile
0zdes butunsellikte varolus belirimi gosteren varlar olarak, 6zdeslikte farkindalik
olmamasi sebebiyle tiimel akli digsal bir varlik olarak belirleyemeyiz. Onu daha 6nce

belirttigim gibi sadece armonide ki belirimle sezeriz.

Tumel aklin degismezinin degigkenlik olmasi da bize, tumel aklin saltik olmadigini
isaret eder. Cunkl degisim hareketlilik Gzeri belirimdir. Ve hareketliligin kendisi ise

kendinde kendi ile belirimde olan bir varlik durumu degil; varolan bir varligin, varolus
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belirimi olarak varliksal tavridir. Oyle ise timelde sonsuzcasina beliren her tirli olay
ve olgu tumel akli bize isaret eder. Ve timel akil da bize, varligi ile saltik olan bir

varin varolussal belirimi olarak, varolugsal belirimi oldugu var’'in varhgini isaret eder.

Bizler tumeli duyularimizla algi duzeyinde belirleyemedigimiz igin, tumel akil ile de
saltik varligi digsal bir varlik olarak belirleyemeyiz. Lakin akl etmenin, akledenin
varligi Uzerinde gerceklesmesi sebebiyle bizler, saltik varligin kendi varliginda olarak
tumel akil varolug beliriminde varliksal tavir sergiledigini bilebiliriz. Saltik varligr ve
onun varolug belirimi olarak timel akli, varlarin tekil ve tikel belirimlerinde dedgil;
tumelde varlarin, varlik birliginde olarak evrensel yasalar ile seyir edisinde ve seyrin

armonisiyle anlariz. Lakin bizlere digsal bir varlik duzeyi olarak belirleyemeyiz.

Bizler de akledenler olarak aklin bu anlayis dizeyinde, ya saltik varliga ve tumel akla
inanmayarak varlarin timelde varlik iligskilerini tesaduflere baglayarak tekil ve tikel
belirimlerle varolusu anlamlandirmaya calisinz. Ya da saltik varliga ve timel akla
inanarak tumel akil Uzerinden, saltik varligi insan yasaminin tinsel ilkeleri olan,
felsefede idealar ve kavramlar denilen, tasavvufta esmalar denilen ilkelerin dildeki
isaretcisi olan sozcukler Uzerinden anlamlandirarak bakisimlarda bulunuruz. Ve
ilkeler Gzeri, tumel akilda varlik birligi iligskisinde olarak beliren olay ve olgulari;
idealar, kavramlar veya esmalar Uzerinden ya timel akilda, anlayista olarak tamlayan
ya da saltik varlikta, anlayista olarak tamlayan ilkeye iye anlamlandirmalarda
bakigimlar seyrinde bulunuruz. Boyle bir anlayis bulma duzeyinde bizler; tekil ve tikel
belirimlerden daha c¢ok, tekil ve tikel belirimler Uzerinden, timelde varlik tavirlarinda

seyir eden bir varligi belirleriz.

Bati felsefesinde idealist felsefe, idealar ve kavramlar araciligiyla timel aklin
kendisinde beliren her tirll olay ve olguyu; ilkeye iye anlamlandirmalarla saltik varlik
olarak belirledikleri her ne ise (ya Tanri ya da aklin kendisi vb gibi) onda tamlayan

olarak time varima tagimasiyla anlamlandirmistir.

Dogu islam tasavvufunda ise tiimel akilda beliren her tiirlii olay ve olgu, Tanri olarak
saltik varlik olan Uzerinden, O’nun varlik tavirlar seyri olarak tamlanan (tevhid) bir
anlayis bulma bigiminde, olay ve olgularin tekil ve tikel belirimlerinin tUmelde
anlamlandinimasi goértnur. Bati felsefesinde olay ve olgular time varimda olarak

varlik birligine taginir. Dogu Islam tasavvufunda ise olay ve olgular iizerinde seyir
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eden bir varhigin kendi varolug belirimleriyle olan birligi (varligin birligi) anlagiimaya
calisilir. Soyle ki, idealist felsefede ilke Uzeri olay ve olgular anlamlandirilarak time
varim gergeklesir. Bu da olay ve olgularin varlik birliginde anlamlandirilisi olur. islam
tasavvufunda ise saltik varlik kabullyle Tanri ve Tanr’nin sifat, esma ve ayetleri
uzeri olay ve olgular, O’nun varhdinin birliginde O’nun varlk tavirlari olarak, time
varimda olarak degil; timelde varolussal belirimleri Gzeri seyir eden varligin kendisi

Uzerinden timden gelim Gzeri anlamlandirmalarda bulunulur.

idealist felsefede mantiksal g¢ikarsanimlar ile olay ve olgular dolayimh bilmeklikte
anlamlandirimaya c¢alisilirken, islam tasavvufunda ise kesif bilgisi Uzerinden hayat
deneyiminde bulunarak sezgisel bir kavrayis Uzerinden olay ve olgular
anlamlandiriimis olunur. islam tasavvufundaki bu anlamlandirma bigimi Budizm'de de

islam tasavvufundaki kadar gelismis olmasada gorunir.
Bunu bir drnekleme ile betimlersek;

islam tasavvufunda timelde beliren her tirli olay ve olgu; icerigi Tanri ilkesi ile
anlam bulmus Rahman ilkesiyle, tavir olmalari mahiyetinde timden bakisimda olarak
anlamlandirilir. idealist felsefede ise adalet, 6zgiirliik vb gibi kavramlar (izerinden ve
iyilik, dogruluk, guzellik gibi idealar ile olay ve olgular timden gelimci olarak

anlamlandiriimaya calisilir.

Dini ogretilerde ise olay ve olgular esmalar ile sahislandirilmig saltik varlik Gzerinden,
O’nun varolussal belirimi olan tinsel ilkeler (esmalar) ve varlik sifatlari Gzeri O’nun
varligiyla sahislandirilarak anlamlandirilir. Bunu bir orneklemeyle betimlersek;
varolusumuzun gereksinimleri olan her turlu rizkimizi bize saglayan, her turlu olay ve
olguyu; Tanr’nin rizkimizi verdigi anlayisinda olarak, Tanri varligiyla tamlayan,
tevhid de denilen anlama yéntemi ile rnizkimi Tanri verdi, rizk Tanr’dandir

soylevleriyle Tanri varligiyla sahislandirarak anlamlandiririz.

Bu bilmede olaylar ve olgular bilmemizin nesnesi olarak ilkenin, éznel beliriminin
nesnesidirler. Zaten din biliminin degismez ilkesi sahis Tanrr’dir. Tanri bilimin
degismez ilkesi ise Tanri ilkesinin 6znesi olan sahis (zat) varliktir. Ve dini 6gretilerde
sahis varlik olarak Tanri, degismez tinsel ilke olarak kisilerin tinsel yasamlarinda
anlam buluslarinin gergekligidir. ister felsefi, ister dini bir ddretinin sonucu olarak

timel akilda, saltik varlik anlamlandirmalari yapalim hi¢ farketmez; yapacagimiz her
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turld anlamlandirma, saltik varhgin ya bizim Uzerimizden ya da bize digsal olan
olgular ve olaylar Uzerinden varolus belirimleri olarak varlik tavirlarindan baska bir

sey olamaz.

Tumel akil olarak tumel bize saltik varhigi isaret ediyor. Lakin O’nu bize gostermiyor!
Oyle ise duyularimla algilanimda, varhi§ima dissal olarak saltik varli§i hig
gOremiyecegim. Her gorasum, her bilisim, O’nun varolus belirimi olarak bir varlik tavri
olacaktir. Bu durumda saltik varhdin varlik olarak kendiligi degil; varlik olarak
varliginin saltik olan degismezlerini belirleyisimle O’nu bilebilirim. Cunklu timel aklin
O’nu bize isaret etmesi, O'nun varlik olarak var oldugunun gercekligidir. Mademki
saltik varlik olarak igaret edilen varligin, gercekligi vardir, dyle ise O’nu var olmasinin
gergekliligini bana anlamlandiracak varlik sifatlarida vardir. Saltik varligin saltik olan
varlik sifatlarini ise her seyin karsitiyla belirimi sebebiyle bize tekil ve tikel varolug
belirimleri gdsterir. Ussal olarak bdyle olsa da tekil ve tikel belirimler —Tanri’'nin

kendiligi degil- Tanri varliginda tanrinin tavir belirimleri olarak ¢esitlenmedir.

Tdmelde tumeldeki farkindaliklar ile belirledigimiz, lakin belirlerken de kendisi ile
kendisini belirledigimiz; vicuduyla sonlu, varolus iligkileriyle sinirli ve devinimde
degisken olarak her an varlik duzeylerine geciciligiyle donisimde olarak yok olan her
var; vucuduyla sonsuz, varolus iliskilerinde sinirsiz varliksal niteligiyle de varlik olarak

degismez olan vari bize isaret eder.

Saltik varligin varhigiyla sonsuz, hareketlerinde (iligki hareketi isaret ettigi icin hareketi
kullanmaktayim) sinirsiz ve varlik niteligiylede varlik olarak degismezligi bizlerin O’nu
bilmesinin degismezleri olurlar. Bu degismezler O’nu bilmemizin mantiksal
gereksinimleridirler. Saltik varligin varlik degismezlerini ise fizik bilimi bize isaret
eder. Fizik biliminin temel olarak iki tane saltik varlik belirlemesi vardir. Bunlar da

uzay ve kudret olarak enerjidir (Nur)

Uzay varliginda beliren, var olarak her turli olay ve olgunun varolugunun sonlanisina
kiyasen, varligiyla sonsuz olarak sonu olmayan daimlikte hep kalici ve varligiylada
kendinde degisim olmayan, bagka bir sey ile degil; kendinde kendi ile var olan saltik
varliktir. Kudret olarak enerji ise varligiyla var olan her olay ve olgunun degismez 6zu
olmasi ile timelde ki devinimde hareketlilik Uzeri degiskenlikte var olmanin zorunlu

tozU olarak baskasi ile degil; kendinde kendi ile var olan saltik varliktir.
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Her olay ve olgunun tumeldeki devinimde gegiciligi ile son bulusunun tozsel sebebi
olmasina kiyasen varlik durumu ile hi¢ degismeyen olarak da daim olan enerjinin
saltik varlik oldugunu, varliklari ile sonlu ve hareket kabiliyetleri ile sinirli olan varlar
uzerinden belirleriz. Mademki var olan olay ve olgularin sonlu varliklarinin asli varligi
olarak enerji vardir. Oyle ise varlarin varli§i degil; enerjinin varlar olarak olay ve
olgularda bigimlenisi; bagka bir deyisle enerjinin kendi varhdiyla hareketlilik Gzeri
varlar olarak diglasmasi s6z konusudur. Cunkl sonlu olan her varlik durumu tézinin
var olus beliriminden bagka bir sey degildir. Saltik olan t6z varlik olarak enerjinin t6zU
olmamasi sebebiyle enerji, bagkasi ile dedil; kendi varligiyla kendi olan varliktir. Bu
sebepten dolayi timel aklin bize isaret ettigi akl eden varlik, enerjiden baska bir sey
degildir. Bu da bize enerjinin suurlu ve suurlu olmakhgiyla diri varlik oldugunu bize

isaret eder. Ve enerjinin degismez saltik durumu suurdur.

Burada soyle bir soru aklimiza gelir, uzayin sonsuz oldugunun bir kesinligi yoktur,
enerji ise hareket etme hizinin siniri, enerjinin bir gérinag bigimi olan 1sik hizi oldugu
icin, hareket etme siniri olan bir varliktir. Bu sebepten dolayi uzay ve enerjinin saltik
varlik oldugunu sdylememiz mantida uygun dasmez. Lakin varliiyla sonsuz olan
zaten sonsuzdur. Sonsuzlugun sonsuz olusu zaten higbir sekilde belirlenemez,
uzayin sonsuz oldugunun kesinsizligi olarak belirsizligi bize uzayin sonsuz oldugunu

isaret eder.

Degismez gorunusu ve degismez ayniligiyla uzay her varliksal belirimiyle bize saltik
oldugunu igaret eder. Hareket etmenin I1sik hizi siniri ise enerjinin nicelik bir
belirimidir. Niteliksel olarak suurda diri olan enerji; istencinde diledigince, varolusunun
belirimlerinde olarak varlar da dislasan ve varlara agkin ve varlar Uzerinde olarak
varlik tavirlarinda her bicimde seyreden, sinirsizca hareket etme kabiliyetine sahiptir.
Zaten tumelde sayisini belirleyemecegimiz igin sonsuzca diyebilecegimiz; enerjinin
sonsuzca varolugsal belirimlerinde (var olan olay ve olgular) seyir edisi bize; enerjinin

sinirsizca hareket ettigini gosterir.

Bu sdylevden sonra dusundugum, istencinde diledigince sinirsiz hareketlilikte varlik
tavirlarinda bulunan bir varliga her an her seyi yapabilecegi icin nasil guvene biliriz
oldu. Timelde her seyin dedismez ilkeler Uzeri dizgesinde belli bir hiyerarside olarak
varolusu bize; O’na giivenmemiz gerektigini isaret eder. islamda, onun bir isminin de

“MU’min” (guvenilen) oldugunu belirtmek hos olur. Zaten dogamiz gereg@i armonide,
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her seyin dedismez olarak formunda belirigsi sebebiyle ona hep bilmeyerekte olsa

guveniriz.

Burada hareketin hiz sinirt olan 1sik hizi i¢in sunu belirtmekte fayda vardir.
Hareketliligin hiz siniri olan 1sik hizinin, 11k hizinin hareketinin hiz siniri olusunu
bizler; disardan kuvvet etkilesiminde olarak bir kitlenin ivme kazanmasi sonucunda
hi¢ bir sekilde 11k hizini ge¢cememesiyle biliyoruz. Lakin ivme kazanan bir kiutlenin
kutle yogunlagsmasi sebebiyle 1sik hizini gegememesi bize; 1sik hizinin, hareketin hiz
sinir olmasindan daha c¢ok; kutlenin tézsel olarak enerji duzeyinde, kutlenin
varolugsunun bozulmasina engel teskil eden direngte olarak, 1sik hizindan daha hizli

tutucu kuvvet etkilesimlerinin oldugunu igaret eder.

Konumuza geri donerek, uzay ve enerji Uzerinden sorgulamamiza devam ederiz.
Mademki uzay ve enerji iki saltik varliktir, dyle ise iki ayr saltik varlikmi vardir? Veya
ikisinede agkin olan bagka bir saltik varlikmi vardir? Veyahut her iki saltik varlik

dlzeyi bir olan saltik varlik duzeyleri midir?

Saltiga varim gergeklesene kadar mantiksal gereklilik olarak dusuncede
olumsuzlamalar Uzeri olumlamalarda bulunuruz. Saltiga varim ile beraber, saltigin
olumsuzlanmamasi zorunlugu sebebiyle saltik referansiyla olumlamalar Uzeri
olumsuzlamalarda bulunuruz. Saltiga varim gerceklesene kadar hep
¢ozUumlemelerde, saltiga varim ile beraber hep tUme varimda olarak anlayis buluruz.
Bu da tevhid'in kendisidir. Ve saltigin olumsuzlanamamasi zorunlugu sebebiyle,
saltik degismezlerin  biribirilerini  yadsiyan olarak olumsuzlayamayacagini,
biribirileriyle aynilikta olarak ortismeleri gerektigini anlayabiliriz. Zaten tumeldeki
hiyerarsi de bizlere bunu isaret eder. Saltik dedismezler biribirileriyle 6zdes olan
aynilikta saltik varligin kendiligidirler. Bu sebepten dolayi uzay ve eneriji olarak iki ayri
saltik varliktan s6z edemeyiz. Uzay ve enerjinin sadece bir varlik olduklarindan
bahsedebiliriz. Uzay enerjinin, baskasina gereksinimde olmadan kendinde kendi ile
varlik oldugu varlik ortami olarak kendidir ortismesiyle bunu betimleyebiliriz. Bu
ortismeyi farkl bicimlerde de yapsak, sonugta uzay ve enerjinin saltik varlik olarak
tek bir varlik olduklarinin sonucuna ulasiriz. Bu tume varimda saltigin

olumsuzlanmasina imkan olmadigi icin sadece olumlama yapmis oluruz.
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Saltik varlik, varlik olarak sonsuz daimliginde varlik sinirlari olmayan olarak
degismez. Bu degismezliginde saltik varlik sadece kendi ile kendinde varliktir. Baska
bir deyisle de kendinde kendi ile kaim olandir. Bu sebepten dolayi varlik olarak
kendisinden bagka varlik durumunda seyir eden bir varlik olmadigi icindir ki; hi¢ bir
yere hareket etmeyen, sadece kudret olarak enerji (Nur) olusuyla kendinde hareket

edendir.

Saltik varligin kendinde hareket ederliliginin gercekligini ise bize, O’nun varolus
belirimleri olan varlar isaret eder. Saltik varligin kendinde kendi ile digslasmada olarak
her diglasma durumunda kendinde varolus belirimleri olarak beliren varlarla aynilikta;
lakin varlarin tekil ve tikel varolug belirimleri sebebiyle varlarla ayri gibi varlk
tavirlarinda seyir edisi gérunur. Mademki varlik olarak her seyle aynilikta tek bir varlik
var... Bagkasilikta ayri gibi gérinen var olarak her tlrli olay ve olgu yok dedgil;
sadece tek bir varligin varolus belirimleri olarak, O’nun varlik tavirlaridir. Oyle ise
varlik birligi 6zdes butunselliginden baska bir sey yoktur. Ve varlar varlik olarak var
degil; varlik olarak var olanin, varolus belirimleri olarak vardirlar. Baska bir deyigle
varlar, saltik varlik olarak degismeyen gercgeklikte var olan Hakk’in, varlar tzerinde
varlarin varolus hak’ki olarak varolus gerceklikleri olan, varligiyla bicime gelen
Hak'tirlar. Oyle ise varlar formlarinda varolus belirim 8lciilerinde (yani istidatlarinca)
gerceklikleri olan Hak olarak degismeyen gerceklikte varlik olan Hakk’i dogalari

geregi zorunlu olarak yasarlar.

Varlik bilimin G¢ tane, degismezler olarak saltik ilkesi vardir. Bunlar; varsa varlik,
vicud ve harekette vardir. Ve varsa varlik, kendi varlik sifatlarina askin olan ben
olmakhgi ile vardir. Vicud, hareket ve kendinde ben olmaklik varlik bilim
degismezleridir. Degismez varlik olarak saltik varhigin, vucud ve harekette varlik
durumunu anlamlandirdik. Lakin saltik varligin kendinde kendiyle, ben olmakligini

anlamlandirmadik.

Tameldeki olgu, dlgt Uzeri hiyerarsi, hiyerarsi Gzeri armoni bize, timel aklin belirimi
olarak, akl eden bir varligi isaret etmekteydi. Zaten sadece matematigin degismez
ilkesi olan olgu de bize akli igaret eder. Bir Olgcu var ise Olgulendiren olarak bir varlik
elbet’ki vardir. Ve bu c¢ikarsanimlar da bize bir varli§i isaret ettigi gibi; O varligin
suurlu bir varlik oldugunu da bize isaret eder. Oyle ise saltik varlik, suurlu varlik

olarak varolus belirimleri olan varlik sifatlarina agkin kendilikte kendinde Ben olandir.
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Burada hususen belirtmek gerekir ki "Ben” olmaklik varligin kendi varlik sifatlarina

askin olan degismez varlik durumudur.

Lakin varligin varlik sifatlari olarak her varolus belirimi bize sadece varligi isaret eder.
Varligin kendinde ben olmakliginin halini bize igaret etmezler. Bu sebepten dolayi
O’nun varliginda O’nu aynilikta yasarken, O’'nu hep digsal bir varlikmigcasina
ayrilikta belirleyerek varlik olarak var biliriz. Lakin O’nun kendinde ben olmakhginin
halini; digsal bir varlik beliriminde belirleyiglerde olarak bilemeyiz. O’'nu hep
bildigimizin sanisindayken her bildigimizde yakistirmalar yapmis olarak O’nu
bildigimizin yanilgisindayizdir. Her bildigimiz ise O’nun bir varlik sifati olarak kendi
varligindaki bir varolug belirimi olur. O “ben olandir” desek de, O’nun ben olmaklik
sifatini belirtmis oluruz. O’nun kendinde ben olmakligini duyularimizla algilanimda
olarak belirleyemedigimiz igin; distncemizde, “Ben olmakligi ne” sorgulamasinda
olarak ben olmakligin anlamina eremedigimiz i¢in, anlam bulusumuzu yitirmis olarak

onun ben olmakligina hi¢bir anlam yikleyemeyiz.

DusUnUr olarak bizlerin anlam yitirisimiz sadece ben olmaklik igin gecerli degildir.

” 113

Mesela “uzay kendinde uzay olarak ne”, “enerji kendinde enerji olarak ne” veya her
turlG var icin ayri ayrni veya bultunsellikte “var, kendinde var olarak ne”
sorgulamalarinda olarak didsunurin, anlam bulamamasi sebebiyle, mana ve irade

icermeyen dolayimsiz bir bakigimda olarak anlam yitirdigi olur.

Bizler anlam bulamadigiz anlam yitirme halimizde, sorgulamamizin nesnesi olan olay
ve olgu Uzerinden fakli dizeylerde disunce tavirlarinda bulunabiliriz. Bu distnce
dizeyinden sonra beliren dislince tavirlarimiza gegmeden énce anlam yitirmek
Uzerine sunu belitmekte fayda vardir ki gindelik hayatimizda istenglerimiz ve
istenclerimize iye olarak beklentilerimizi bazen vitiririz. istenglerimizi yitirmek, yasam
nedenselligimizi yitirmek olarak hayata; istengsiz ve anlamsiz olarak dolayimsiz
bakisimda bulunusumuzdur. Bu anlam yitirmeyle yukarida anlatir oldugum anlam
yitirmenin karistirlmamasi gerekir. Cunku ilk anlatir oldugum anlam yitirme, mana
diizeyinde olarak gerceklesir. ikinci anlatir oldugum yasam nedenselligini yitirme

olarak anlam yitirme ise istenc dlizeyinde olarak gergeklesir.

Bu anlatimdan sonra konumuza geri doneriz.
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Dusincede mana duzeyinde olarak anlam yitirisimiz ile beraber saltik varlik bize
higbir anlam ifade etmez. Bu da sorgulama nesnemiz olan her olay ve olgu igin
gegerlidir. Saltik varhdin kendinde ben olmakligi Uzerinden disinmeye devam
edersek anlam yitirisimizle beraber disuncede diustnce tavirlarimiz genel anlamda

sunlar olur:

1) Mademki saltik varligin kendinde varlik halini, yani kendinde ben olmakligini
belirleyemiyoruz oyle ise saltik varligin sahis olmadigi kanaatinde olarak, var
olmakligiyla saltik varligin varlik sifatlarini nesnel gergeklikler olarak belirleriz. Ve
nesnel gergeklikler olarak onun varlik sifatlari bizim i¢in varolusun gercekliligi olurlar.
Bizler bu dusunce tavriyla beraber materyalist bir distnce gizgisinde olarak her seye,

varolugun nesnel nedensellikleri olarak esya olma mahiyetinde bakariz.

2) Mademki saltik varligin kendinde varlik halini, yani kendinde ben olmakhgdini
belirleyemiyoruz, dyle ise O’nun timeldeki varolus belirimleri Gzerinden, O’nun her
seyin 6znel olan varhgr oldugu ve her seyin O’'nun varlik tavirlarinin belirim nesnesi
oldugu yargisinda olarak, her seyi O’nun varolus belirimleri olarak var biliriz. Her seyi

O’nun varlik dislasmasi olarak O’nunla var biliriz.

Bizler bu disunce tavriyla beraber idealist bir duslnce ¢izgisinde olarak; saltik
varhgin kendinde ben olmakhgiyla sahis (zat) varlik oldugunun inancinda olarak;
O’nun varligiyla sonsuz, varlik tavirlariylada sinirsiz olarak varolus belirimleri olan
varlar Uzerinde seyir eden, degismezligindeki varlik durumu ile her seyi var kilan
Tanri oldugu vargisinda olarak yargida bulunabiliriz. Zaten varhiginin devamlihgi igin
baska varlara gereksinim duymamasi sebebiyle kendinde kendiyle daim olan
degismez varlik olmasi bize, O’nun noksansiz olarak kusursuz varlik oldugunu isaret
eder. Var olan her var ise varliginin devamliligi i¢in diger varlara gereksinimde olarak
tekil ve tikel belirimlerinde kendinde kendiyle daim olmadiklari igin saltik olmaktan
yana noksan olan, varolug belirimleriyle belirlenirler. Bu da bizleri, din biliminin saltik
ilkesi yani degismezi olan Tanr’nin, saltik varligin kendisi oldugu ortugsmesine
vardirir. Bu durumda Tanri olma layikatinda olan tek varlik noksansiz varligiyla
sadece saltik varliktir yargisinda bulunabiliriz. Oyle ise saltik varlik Tanri’dir. Tanri ise

tanri biliminin saltik ilkesi yani degismezi olan sahis (zat) varlik olmakhgi ile Tanridir.
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3) Mademki saltik varlik Tanridir ve Tanrinin kendinde Ben olmakhgini
belirleyemiyoruz. Oyle ise Tanri, saltik varlik olusunun varlik sifatlariyla ve kendinde
ben olmakligindaki belilenemez durumu ile kendinde var kildigi varolus durumlarina
askin olan varliktir. Bu askinsal hali ile Tanri bize digsal, hep 6telerin 6tesinde olan
olarak Tanrr’dir. Var olarak varolus durumlarinin hepsi ise O’nun esma, sifat ve
ayetleri olarak varolus belirimleri olmalarinca vardir. Lakin varlar, varolugsal
belirimleriyle tekil ve tikel olmalari sebebiyle O’nun varliginda ayri gibi belirdikleri
icindir ki; “O degil, O’'ndan ayri da degil” savinda bulunabiliriz. Bdyle bir sav ile

vahdet’i suhud dusunce gizgisinde olarak dusunce tavrinda bulunabiliriz.

4) Tanri saltik varlik olarak vardir. O’nun saltik varlik olusunun varlik sifatlarindan,
var kilinan varolus durumlarinin ayrigtirlamamasi zorunlugu sebebiyle ve varolus
durumlarinin, O’nun esma, sifat tavirlari olan varolus belirimleri olmalarinca birlik

gosterdikleri gorulur.

5) Mademki biz, Tann olarak saltik varligin kendinde ben olmakhgini
belirleyemedigimiz icin bilemiyoruz. Oyle ise dinsel dgretilerde meditasyonlar sonucu
gerceklesen dalinglarla O’nun kendinde ben olmasini, kendiligini deneyimlememizin
kesif bilgisiyle bilebiliriz. Bu inan¢ Uzeride dinsel ogretilerde bulunarak disunce
tavirlarinda bulunabiliriz. Lakin dogasinda daling yetisi olmayan kisiler igin dalinglarda

bulunmak imkansiz degil, ama ¢ok zor gergeklesir.

6) Mademki biz, saltik varligin kendinde ben olmakhgdini duyularimizla algilanimda
olarak  belirleyemedigimiz  i¢cin  bilemiyoruz... DuUsuUncemizde ise anlam
bulamamamizin anlam yitirisinde olarak O’nu, anlamlandiramamamiz sebebinden
dolayr anlayamiyoruz... Oyle ise O’nun kendinde ben olmakhgini bilemememiz ve
anlam yitirisimizde oldugumuz durumlar Gzerinde dusunmemiz gerektiginin disunce
tavrinda bulunmamiz gerekir.

Gunkd bilgi bilimin degismezi olarak saltik ilkesi bilmek istencidir. Bilmek istenci ise
bilinmek istencinde olan bir varligin karsit belirimidir. Oyle ise bilinmek istencinde
olan varlik saltik varliktir. Ve O’nun bilinmek istenci® ile bizlerin bilmek istenci, isteng
duzeyinde birebir oOrtastugu icindir ki bizler, anlamlandiramadigimiz Uzerine
disunmemiz gerekir. Zaten saltik varligin bilinmek istenci sebebiyle bizler, bilmek
istencini dogamiz geregi, bilinmeyeni bilmek merakinda (merak, bilmek derdinde

olmaktir) olarak her bilinmeyeni insanlk tarihi boyunca insan olarak bilmeye
calismiyor muyuz?

1-Bilinmek istenci, varolusta istencin dedismezi olarak, istenglerin evrensel olan saltik ilkesidir. Ve
istencin kendisi ise ruh ile beraber psikolojinin degismezleri olarak saltik ilkeleridir.
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Butun anlatimlarin sonucu olarak, saltik varligin varlik bilgisi ile biliyoruz ki bizler;
saltik varligin varolus belirimi olarak O’'nu yasiyoruz. O’nu yasadigimiz icindir ki,
O’nun kendinde ben olmakliginin halini yalnizca kendimizde bilebiliriz. Cinkld O’nun
varhgini her dissal belilememiz Uzeri bilisimiz, O’nun varlik sifatlarindan bagka bir
sey olmayacaktir. Dogamiz zorunluluguyla O’'nu yasiyorsak eger, O’nunla aynilikta
olarak sadece O’yuzdur. Varolug belirimlerimiz Uzeri dogamizdan tlureyen yasam
bicimlerimizde ise O’'ndan ayri gibi bagkasilikta olarak yasariz. Dogamizdan tlreyen
yasam Dbicimimiz Uzerinden degil; dogamiz zorunluluguyla O’nu, aynilikta
yasadigimizi dusuncemize referans alarak duasuniriz. CuUnki dogamiz
zorunluluguyla yasadigimiz, kendimize digsal degil; kendi Uzerimizde saltik varhgin
diglagsmasi sebebiyle O’nunla aynilikta oldugumuz varlik halimizdir. Dogamizdan
tireyen, varolus belirimlerimiz Gzeri yasadigimiz ise bize, hep digsal olan baskalikta

ayri gibi oldugumuz varolug belirim hallerimizdir.

Mademki, O’nun varliginda O’nu yasiyorum. Oyle ise O’'yum. Cilnk{ benim ben
olmakligim, butin varlik sifatlari ile UGzerimde dislasmasi sebebiyle O’nun ben
olmakliginin varolussal beliriminden baska bir sey degildir. Bdylece varlik bilimin
degismez saltik ilkesi olan Ben olmaklikta; O’nun varlik olarak Ben olmakligi, benim
ise O’nun varolus belirimi olarak Ben olmakhgim ile birebir értGsullr. Lakin benim
O’nun varolus belirimi olarak Ben olmakligim, O’'nun varlik olarak kendinde kendi ile
Ben olmaklhgini bana anlamlandirmaz. Bana kendi ile kendinde Ben olmakligin
isaretgisi olur. Cunku saltik varligi yasiyorsam eger, O’'nun kendinde Ben olmakligi,
O’ndan ayri olmadi§im igin varolusum Uzerinde hazirdir. Oyle ise O’nun varolus
belirimi olarak Ben olmakligim ile varolus belirimlerim olan duygu, dusunce ve her
tarlh isten¢ halinden sukdna ererek saltik olan Ben olmakliga ererim. Bu erisimde
bana gdsterir ki O; varolusum Uzerinde, varolus belirimlerimin soyutlanisi sonucu
erdigim sukdnda, soyutlanamaz olan suur olarak, kendinde Ben olmakligiyla Ben
olandir. Zaten suur, enerjinin kendinde Ben olmakliginin degismez saltik ilkesi olmasi
ve insanin’da kendi Uzerinde bilebilecegi degismez saltik ilkesi olarak birebir ortusur.
Ve suur'un kendisi bir yokluk hali degil, soyutlanamaz gergeklilik olarak varligin
bizatihi kendisidir. Ve bizler O’'nu, sezgisel biling diizeyinde kendimizde bilen olarak,
O’nun suur olarak varlik hali tGzeri, O’'nun varolus belirimlerinin Ben olmakliginda

varlik buluruz.
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Dolayimsiz bilmekligimizde varlari “sey” ler olarak var bilisimiz O’nunladir. Dolayimli
bilmekligimizde ise her dusince edimselligimizde O’nun varolus belirimlerinde varlik
bularak dusunuyoruzdur. Ve her dusuncemizde bize eslik edercesine, bildigimiz
sanisindayken bilen olarak O, Uzerimizde belirendir. Bizim duslncede olarak
bilmedigimizi bilmeye c¢alismamiz, mutlak bilen olarak O’nun bize bilmedigimizi

bildirmeye calismasidir ki biz, hep O’nunla bilen oluruz.

Burada O’nun saltik olarak bilen, yani her seyi bilen oldugunu; tumeldeki akil
yuruturinde, sonsuzcasina beliren varolus belirimlerinden anlamamiz gerekir. Ve O
bilmek icin timel akilda olarak akil eden degil; bilinmek icin, timel akilda akl eden
olarak her turlu olay ve olguyu kendi varolugsunun belirimleri olarak var kilandir. Bir
kesif ehli olarak da biliyorum ki her bilisimde, O’nun bilirligi ile bilen olarak O’nu

yasiyorum. Her bilme eregimde O hep bilen olarak zaten hazirdir.

Dolayimli bilmekligin sonucunda, bilmenin nesnesi olan her sey uUzerinden anlam
yitirisimizde ise kavramlarin veya isimlerin bize, bir anlam ifade etmemesi sebebiyle
degil; kavramlarin veya isimlerin isaret ettigi bilme nesnemizin kendisine, dislncede
anlam veremememiz sebebiyle anlam yitirmis oluruz. Burda kavramlar ve isimler
Uzerinden disunmeyi kast etmedigim; kavramlar ve isimlerin isaret ettigi dusince
nesnesi Uzerinden duasunurken bir anlam yitirmenin oldugunu kast edisim net bir

sekilde anlasilir.

Anlam vyitirisimiz durumu bize, dislincemizde digsal olarak dusincemizin konusu
yaptigimiz olay veya olgunun, sadece varlik sifatlariyla varolus belirimlerinde dissal
bir var olarak bilinebilecegini ve bunun da dissal bilmenin siniri oldugunu isaret eder.
Ayrica dusuncemizde anlam yitirisimiz durumu bize; anlam veremedigimiz dusunce
nesnemizin kendinde nasil bir kendiligi oldugunu dusunurken anlam yitirigsimizde
mana ve irade icermeyen dolayimsiz bir bakisimda, suurun kendiliginde bakigimda
bulunan olarak degismeyen anlamli olani isaret eder. Bu sebepten dolayr anlam
yitiris durumunda bizler, ari soyutlamanin kendisinde olarak suurun kendiliginde
bakisimda bulunuruz. Bizler dugunur olarak anlam yitirisimiz esnasinda saltik olan
suurda bakisimda oldugumuz bilincine erersek eger... Saltik olanda her sey
tamlandigi igindir ki, saltik olan olarak dusuncede dusunce nesnesine, kendimiz

olmakligiyla anlam veririz. Bu da saltik olanla uyanistir. Cinki dislincede
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dusuncenin nesnesi olan, saltik olan suurun dusluncede bir varolus belirimi olarak,

saltik olan suurun kendiligidir.

Bunu bir drneklemekle ile agiklarsak: “Erenler tesbihte hata olmaz” demisler. Bu
sebepten dolay! verecegim ornedin yanlis anlagsilmamasi temennisindeyim. Ben
saltik olan suur olarak Tanri olsaydim. “Enerji kendinde enerji olarak ne” diye
sorsaydim. Saltik varlik oldugum igin, kendi kendime verecegim cevap; digsal bir
varlik olarak enerijiyi isaret ederek “enerji benim” cevabi degil; kendi varligim tzerinde
olarak, kendi varligimi isaret eden olarak “enerji benim” cevabi olurdu. Ve Ben
olmakhgdim ile kendi varlik sifatim olan enerjiyi kendi var olmakligim olarak kendimde

anlamlandirmig olurdum.

“Ben, ben derken aslinda her seyi sdylemekteyim.

Her seyi sdylerken aslinda ben, ben demekteyim”

Bulent Geng

Ben olmaklik yagsamin kendisiyle zorunlu dogamizda, Hakk ile olan ayniligimizin, tekil
ve tikel olan varlik halimizin Hakk’a kiyasen ayri gibi olusumuzun askinsal halidir. Biz
ben olmakhigimizla hem Hakk’i hemde kendi varliimizi kendimiz olarak biriciklikte

yasariz.

“Zat’1 Hakk’i anla zatindir senin,
Hem sifati hep sifatindir senin,
Sen, seni bilmek kurtulusundur senin,

Gayre bakma sende iste, sende bul, ”

Niyazi Misri

Her sey enerjinin varlik belirimi olarak varolus bigimleridir. Veya her sey bir varligin
varlk belirimleri olarak varolus bigimleridir. Veyahut her sey Tanri’'nin varlik belirimleri
olarak varolug bigimlerinde varlik tavirlarinda seyir edisidir de desek hep ayni olguyu

farkli disiplinlerde anlamlandirmis oluruz.
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“ O alemlerde gayb olandir. insanda ise gayb’il gayb olandir.”

Bulent Geng

Basta bilmemizin nesnesi olan varlik, sonugta varolusumuzun 6znesi oldu. Ve bizler

O’nun varolus beliriminin nesnesi olduk.

Saltik olanin varliginda O’nun varligini yasiyorum, dyle ise O’yum dedik! Oyle ise
dogamiz zorunlulugunda Hakk olarak yasadigim O’dur ve dogamizdan tireyen tekil
ve tikel varolus belirimlerimiz Gzerinden de; O’nun varhdinin degismez varolus
belirimleri olan ilkelere iye olarak Hakk olanin varolug belirimi olarak Hak olaniz. Oyle
ise Hak yasantimizda Hakk olanin ilkeleri Gzeri varlik tavirlarinda bulunmamiz
dogamizin gerekliligidir. Hakk olarak degismez olanin ilkeler Gzeri kendi varligini
yasayisi O’nun ahlakidir. Bizler Hakk olanin ahlaki ile; Hak olarak zaten O’nu
yasliyoruzdur. Lakin Hak varolus bigimlerinin degisirligi Gzeri keyfi istenglerde her an
degisen tavirlarda bulunuruz. Bu sebepten dolayl Hakk olani keyfiyetler Gzeri degil;
Hakk olani, O’nun degismez ilkeleri Uzeri yasantilayan olarak yasamamiz gerekir. Bu

da Tanri ahlakiyla ahlaklanmaktir.

insan olarak bizlerin, hep O’nu bilme istencinde olarak bilmeye calismasi ve O’nun
ahlakiyla ahlaklanarak, O’nun varligini gercekligiyle yasamaya c¢alismasi tinimizin

degismez gerekliligidir. Tinimiz; O’nu bilmek ve O’nu ahlakiyla yagsamaya ¢alismaktir.

Yukarida ki anlatimda Tanri olarak saltik varligin kendisini saltik oldugu igin zaten
yasiyoruzdur. Lakin O’'nu nasil yasamamiz gerektigi anlasiimalidir. Hak olan varolus
sinirlarimizda Hak olarak var olan diger varolus belirimleriyle de Hakk Uzeri hak’kinca
iliskilerde bulunmamiz ise tinimizin gerekliligidir. Her seyle, her seyin Hak olan olarak,
Hakk’in varolus belirimleri olmalari sebebiyle bir esya gibi degil; 6znel var olus
belirimleri olarak bilmeli ve onlarla iligskilerimizde Tanri’nin ahlaki olarak erkaninda

buna gore yasamaliyiz.

Cunkl esya olarak varolus belirimleri, varolusumuzun tinsel degil; nesnel gergekligi

olarak yasam nedenselligimiz de bize bir anlam vermezler. Sadece istenclerimizin
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ereginde varolus bulmamizin araglar olurlar. Her seyde Hakk’i bilmek, her seyde
Hakk’i esma, sifat ve ayetleri Uzeri gormek, her seyi O’nunla bilmek, her seyi O’nunla
gormek ve her seyi 6znel varolus belirimleri olarak bilerek, onlarla iligkilerimizde
varolug sinirlarini gozeterek Hakk ahlaki Gzeri edepte seyir edisimiz dogamizin
zorunlu ahlaki gerekliligi olarak, insan olarak tinsel yagsantimizda yasamimizin gergek

anlamini edinigimizdir.

Bu ¢alismanin kendisini zevki olarak kaleme aldim.

Belirttigim her sey herkesin kendi inancasina gore ele alacagi bir metinden ibarettir.
Calismanin kendisi bilimsel bir disiplin altinda yazilmadidi igin bilimsel bir disiplin ile
degil zevki olarak okunmasini ve butun anlatimlarin, saltik ilkelerin biribirilerini
yadsimadigi, biribirileriyle ortistigu anlayisinda olarak okunmasini temenni
etmekteyim. Bu galismanin kendisinde belirtilen idealist felsefe, budizm, nirvana vb.
gibi 6rneklemeler genel anlamda belirtiimistir. idealist felsefe, budizm gibi
orneklemeler sadece kullanildiklari yerde konuyu anlamlandirmak icin genelleme
yapilarak belirtiimistir. Elbetteki bu olgular yapilan genellemelerin diginda farkh ve
genis anlamlar igerirler.

Bu konuyu Kur'an’dan birkag ayetle bitiririz.

“Sen béaki olan Allah’in vechine ybnel’
Bakara -2/115

“O, éyle Allah ki: O’ndan baska ilah yoktur; gaybi da bilir, sahadeti de

O Rahman’dir Rahim’dir.

O, éyle Allah ki: O’dan baska ilah yoktur. Oyle Melik, Kuddiis, Selam, Mii'min,
Miiheymin, Aziz, Cebbar, Miitekkebir, Miinehzehtir noksandan, O Allah, mdisriklerin
sirkinden.

O, oyle Allah ki: Halik, Bari, Musavvir. O en giizel isimler O’nun; blitiin gbklerde ki ve

yerde ki O’na tesbih eder; éyle Aziz, 6yle Hakiym (dir)”

Hasr Suresi 22/23/24. ayetler

34



